Comparatif des solutions de monitoring open source
Solutions principales
	Solution
	✅ Pourquoi choisir
	❌ Pourquoi éviter
	Complexité
	Couverture besoins

	Prometheus + Grafana
	• Excellent pour métriques temps réel
• Dashboards très flexibles
• Large écosystème d'exporters  
• Alerting puissant  
• Standard de l'industrie
• Scalabilité horizontale
	• Configuration initiale complexe 
• Courbe d'apprentissage steep  
• Pas de monitoring logs natif  
• Rétention limitée (besoin stockage externe)
	🔴 Élevée
	85%

	Zabbix
	• Interface tout-en-un intuitive  
• Installation relativement simple 
• Monitoring réseau excellent  
• Templates prêts à l'emploi  
• Auto-discovery  
• Alerting intégré
	• Interface parfois datée
• Moins flexible pour dashboards 
• Performance dégradée avec beaucoup de métriques 
• Écosystème moins riche
	🟡 Moyenne
	75%

	Nagios Core
	• Très stable et éprouvé 
• Large communauté 
• Plugins nombreux 
• Faible consommation ressources 
• Monitoring de disponibilité excellent
	• Interface web basique  
• Configuration en fichiers texte  
• Pas de métriques modernes  
• Dashboards limités  
• Pas de monitoring business
	🟡 Moyenne
	45%





Solutions de logs et analyse
	Solution
	✅ Pourquoi choisir
	❌ Pourquoi éviter
	Complexité
	Couverture besoins

	ELK Stack
	• Recherche et analyse puissantes 
• Visualisations riches  
• Gestion logs centralisée  
• Machine learning intégré  
• APIs complètes
	• Très gourmand en ressources  
• Configuration complexe 
• Coût en ressources élevé  
• Courbe d'apprentissage importante
	🔴 Élevée
	70%

	EFK Stack
	• Plus léger que Logstash  
• Collecte logs efficace  
• Bon pour conteneurs  
• Moins de consommation RAM
	• Moins de fonctionnalités que Logstash  
• Configuration différente à maîtriser
• Écosystème plus restreint
	🟡 Moyenne
	65%

	Graylog
	• Interface moderne et intuitive  
• Installation plus simple qu'ELK 
• Bon compromis fonctionnalités/complexité  
• Alerting intégré
	• Moins de fonctionnalités avancées 
• Communauté plus petite  
• Plugins moins nombreux
	🟡 Moyenne
	60%





Solutions spécialisées
	Solution
	✅ Pourquoi choisir
	❌ Pourquoi éviter
	Usage recommandé

	Sentry
	• Monitoring d'erreurs excellent 
• Intégration facile  
• Interface moderne  
• Debugging avancé
	• Uniquement pour erreurs applicatives  
• Pas de métriques infrastructure  
• Limite sur version gratuite
	Erreurs applicatives uniquement

	Jaeger/Zipkin
	• Tracing distribué excellent  
• Debugging microservices 
• Performance analysis
	• Spécialisé tracing uniquement 
• Setup complexe  
• Overhead performance
	Applications distribuées

	PMM (Percona)
	• Spécialisé bases de données  
• Tableaux de bord dédiés  
• Analyse requêtes lentes
	• Limité aux BDD  
• Principalement MySQL/PostgreSQL 
• Pas de monitoring global
	Monitoring BDD uniquement





Architectures recommandées par contexte
🏢 Contexte Entreprise (Complet)
Prometheus + Grafana + ELK + Sentry
· Couverture : 95% des besoins
· Complexité : 🔴 Élevée
· Coût maintenance : Élevé
· ROI : Excellent à long terme
🚀 Startup/PME (Équilibré)
Zabbix + Graylog + Sentry
· Couverture : 80% des besoins
· Complexité : 🟡 Moyenne
· Coût maintenance : Moyen
· ROI : Bon compromis
💡 Projet Simple (Basique)
Zabbix seul + Sentry
· Couverture : 65% des besoins
· Complexité : 🟢 Faible
· Coût maintenance : Faible
· ROI : Rapide
Critères de choix par priorité
	Priorité
	Solution recommandée
	Justification

	Facilité de mise en œuvre
	Zabbix
	Interface tout-en-un, templates prêts

	Flexibilité maximale
	Prometheus + Grafana
	Écosystème riche, personnalisation

	Analyse business
	ELK Stack
	Capacités de recherche et d'analyse

	Budget serré
	Zabbix + Graylog
	Bon rapport fonctionnalités/complexité

	Équipe technique limitée
	Zabbix
	Maintenance simplifiée

	Croissance prévue
	Prometheus + Grafana
	Scalabilité horizontale



